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Sn $TUDIE

ETNOLOGIA NA SLOVENSKU NA PRAHU 21, STOROCIA:
REFLEXIE A TRENDY

GABRIELA KILIANOVA

PhDr. Gabriela Kilignové, CSe,, Ustav etnolégie SAV, Klemensova 19, 813 64
Bratislava

The paper has on one hand summarising character, on the other hand it embodies
a kind of vision on scientific research in ethnology. Since it is not possible to
cover the whole range of problems at once, the author has decided for these
preferences,

She will develop her reflections on examples mostly based on the scientific
performance of the Institute of Ethnology of Slovak Academy of Sciences, as
this is one of the main research working places in the ethnology field in Slovakia,
Nevertheless, she presumes that many of the issues under discussion will have
a nation-wide applicability.

Kl'atové slové: etnoldgia na Slovensku, trendy vykumu

Key words: Siovak ethnology, trends of research

PredloZena 5tddia ma na jednej strane charakter sumarizujliceho prispevku a vizie, predstavy
o vedeckom vyskume v etnolégii na strane druhej. Vzhladom na to, Ze nie je moZné v jednom
prehl'ade obsiahnut’ celt Sirku problémov, stanovila som si tieto preferencie:

moje tivahy budem rozvijat na prikladoch prevazne z vedeckej éinnosti Ustavu etnolégie
SAV ako jedného z centrdlnych vedeckovyskumnych pracovisk v odbore etnolégia na Slovensku.
Nazddvam sa viak, Ze mnoh¢ diskutované otizky budd mat' i Sirdiu, celoslovenski platnost.

Ak pouZivam termin etnoldgia, chdpem pod nim vel'mi zjednodudene vyskum ¢loveka a
Fudskych skupin (v najdirSom zmysle slova od spolo¢enstva pe modemné spolonosti), ich
kultirnych a spolo¢enskych ¢innosti a indtitaeii, vyskum si¢asny i vyskum historicky. Do tohto
pojmu zahfiam aj folkloristiku, ktord mala a ma vyznamné miesto na pracovisku SAV. V Sirfom
zmysle ju chapem ako subdisciplinu etnolégie.’
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V prvej Casti, venovanej prehl'adu bddania, sistredim pozornost' najmd na obdobie
posledného desat'rofia. Obdobie po roku 1989 sa vyznatovalo dynamickym charakterom,
otvaranim viacerych staronovych otizok, hi'adanim novych. Toto ¢asové vymedzenie viak
nebude strikiné, pretoZe diskutované tematické okruhy, teoretické a metodologické pristupy
i vysledky vyskumu sa neviazali len na posledné desatrotie 20. storofia, Prehl'ad badania sa
bude orientovat’ problémovo a nie chronologicky.

Otézky, ktoré si kladiem v tejto &asti, znejl nasledovne: aké bolo tematické a problémové
zameranie etnologického vyskumu v poslednom desatroéi, aké vyskumné témy sa preferovali,
aké ustapili do tzadia? Rozvijala sa teoreticka a metodologickd diskusia v discipline v obdobi
po roku 19897 Aké teoretické koncepty sa dostali do centra zaujmu badatel'ov?

V druhej Casti, venovanej trendom etnologického vyskumu na Slovensku, vychiddzam
z nasledujlicej tézy: etnoldgovia v sicasnosti Casto deklaruji Gstup od historicky orientovane]
vedy, zameranegj na (vlasiny) konStrukt M'udovej, tradiénej kultary. Pozornost’ sa presiiva k otdzke
antropologického vyskumu kultiry a spolo¢nosti. Co viak znamend antropologicky viskum
kultiry a spolognosti? Nakol'ko je tento trend moZnou viziou etnologického badania na
Slovensku? O aké vychodiskd sa moZno opriet? Aké teoretické a metodologické koncepty 50
in3pirativne pre badanie na Slovensku?

Sumarizdcia a prehlad badania

Kratko po roku 1989 sa Milan Le¢dk zamyslel nad stavom etnologie na Slovensku (LESCAK
1991a). Cielom jeho Gvah bolo niekolko problémov: 1. ako nazyvat’ vedni disciplinu dovtedy
oznatovanii ako narodopis (etnografia a folkloristika), 2. aké je konceptudlne zameranie a
viskumnd problematika vednej discipliny, 3. aké by mali byt jej vedecké ciele, Po struénom
prehi'ade vyvinu vednej discipliny v CechichanaSlovenskuv 19.av prvej polovici 20. storotia
sa autor venoval narodopisu (etnografii a folkloristike) v druhej polovici 20, storotia. Uviedol,
e “marxistickd etnografia a folkloristika tieZ v zasade vy3la zo socidlnej determindcie kultary
a postavila do protikladu progresivnost' l'udove) kultiry proti burzoaznej kultire (Leninovo
utenie o dvoch kultirach v triednej spoloénosti)” (LES%)EK 1991a: 2). Zéroven upozornil na
fakt, Ze “triedny aspekt viskumu sa u nds viac deklaroval, ako uplatnil v analyze” (LESCAK
1991a: 2). Spominany pristup skor viedol k rozdireniu tematického ziberu narodopisu (vyskum
robotnickej kultdry a mesta). Pripomenul teoretické a metodologické diskusie najmi z druhej
polovice 60. rokov, ktoré sa vyjadrovali k objektu vi'skumu (socidlna skupina, lokdlna komunita,
etnickd skupina) a ku kultirnym javom, ktoré s0 relevantné pre sledovany objekt vyskumu.
Désledkom tychto diskusii bolo v tom fase najmi rozpracovavanie etnickych kateg6rii a kategdrii
kultarnej a socidlnej komunikdcie (LESCAK 1991a: 2). Samozrejme, nad'alej kontinuoval
vyskum tradi¢nej 'udovej kultiry (regiondlne monografie), ktory vyvrcholil publikovanim
Emografického atlasu Slovenska.

Ledtak videl perspektivy ndrodopisu najmi v dvoch smeroch: 1. fo sa tyka poznatkov o
tradicnej Tudovej kultire, zaélenit’ ich do medzindrodného kontextu (porovndvacie Stidium),
2. na druhej strane , rozvinit’ tie oblasti $ttidia, ktoré povedi .... ku komplexnejSiemu chapaniu
poslania naej vedy ako vedy o &loveku...” (LESCAK 1991a: 3). Autor dospel k zdverom, Ze:
“Slovensky ndrodopis zasahuje svojou orientdciou 3iroké pole, vymanil sa z uzkeho
vlastivedného zamerania a jeho problematika pokryva tzemie medzi réznymi skupinami
spolofenskych vied. Smeruje od interpreticie a analyzy systému tradiénej kultiry vlastného
naroda k objasneniu jeho miesta a vztahov v kontexte eurdpske] kultiry, pricom speje ku
komplexnému, antropologickému chapaniu Eloveka vo vztahu k jeho socidlnym a kultirnym
aktivitim™ (LESCAK 1991a: 4).
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V tom istom roku Milan Le3¢ak zverejnil vyskumny program UEL SAV na najbliZgie obdobie,
ktory mal osem problémovych okruhov. *

Oba prispevky reagovali na mnohé diskusie prebiehajice na akademickych férach od
novembra 1989. V pripade UEt SAV vyustili do pripravy konkrétnych viskumnych projektov,
ktoré sa zacali riesit’ v roku 1991.°

Ako sa posunul vyskum v etnologii od ivahy Milana Le3tika? Poklsim sa najpry vyjadrit
k tematickému zameraniu vyskumu za uplynulych desat’ rokov, potom k teoretickym
a metodologickym diskusiam.

Tematické zameranie vyskumu v devdtdesiatyeh rokoch 20, storodia

S odstupom desiatich rokov moZno konstatovat, Ze formulovany vyskumny program z roku
1991 sa ukazal vo viacerych témach ako dlhodoby. Pravdepodobne zodpovedal vnlitornému
vyvoju discipliny. Pod tym chépem isté tradicie predchadzajiceho vedeckého bddania na
pracovisku a na Slovensku viibec, tak aj konkrétny tim pracovnikov, ktori v silade so svojimi
vedomost'ami, tvorivou vedeckou invenciou i preferenciami ovplyviiovali smerovanie vedeckeho
programu. Rovnako vyskumny program reagoval na niektoré procesy transformujlicej sa
socidlne) reality a na isté oCakivania spolotnosti na Slovensku.

Ak pod 1. bodom rozumieme predovietkym Stidium tradiénej (Tudovej/kaZzdodennej) kultary
Slovenska, tu sa v uplynulom obdobi zavSili prace, ktoré stali na vyskumoch nielen terajSich,
ale aj predchadzajicich vyskumnikov, a tieZ nielen badatelov z UEt SAV. Mam na mysli
syntetické diela, ako viaceré regionalne monografie, d'alej Etnograficky atlas Slovenska ( 1990)
a nadvizujice etnokartografické priace (Atlas l'udovej kultary Slovikov v Madarsku 1996, Atlas
Fudovej kultiry Slovikov v Rumunsku 1998),* Encyklopédiu Mudovej kultiry Slovenska (1995)
alebo sumarizujice publikdcie k niektorym javom tradi¢nej kultiry.” Tieto vysledky umoZnili
na jednej strane prehibit Stidium regiondlnvch podéb tradiéne] kultliry, a zdroven vyrazne
posuniit’ komparativne Stidium smerom k stredoeurdpskym alebo vobec eurdpskym stvislostiam
(STOLICNA ed.1997, 2000). V neposlednom rade treba zdbraznit, Ze pracami o tradicnej
l'udovej kultire etnolégia spliiala poZiadavku stiidobej spoloénosti poskytniat” informécie
o kultdrnom dediéstve.

Rozvo] vyskumu Zivoiného prostredia z etnologického pohladu sa stal zaliatkom
devit'desiatych rokov novou, inpirujicou a aktualnou témou pre badatel'ov. Vyskumnici
nadviazali na predchadzajice etnologické (kultiirno-antropologické) diskusie. resp. badania
z pribuznych vednych disciplin a pokisili sa o podobné price na ziklade vysledkov terénnych
vyskumov na Slovensku. Zaroven novym pohladom na ,tradiéné” etnologické témy otvorili
moznosti pre interdisciplindrnu spolupracu (PODOBA 1992). Hoci tato téma zaznamenala
v UEt 5AV od polovice devitdesiatych rokov isty titlm, predsa zohrala svoju inovatni (lohu
v otvirani novych ciest v etnologickom bidani,

Po celé uplynulé desatrocie kontinuoval a silne sa rozvijal vyskum kultirnych javov
a procesov v mestskom prostredi, Vytvorenie siete vyskumnych pracovisk na Slovensku
s centrami v strednej Eurdpe (napr. Banskd Bystrica, Bratislava, Brno, Praha, VarSava, Vieden,
Budapedt ap.) umoznilo €oskoro na spoloénych semindroch diskutovat’ a komparovat vysledky
urbanneetnologickych badani. Urbanne vyskumy pomohli prelomit’ tradi¢né tematické zameranie
etnologie (SALNER ed. 1990, SALNER — LUTHER eds. 1992, BENUSKOVA — SALNER
eds. 1995, SALNER — BENUSKOVA eds. 1999, VRZGULOVA 1997). Upriamili pozornost’
na viaceré dovtedy milo alebo nedostatofne skiimané otizky, ako napr. dopad politického
vyvoja na kultdru a Zivotné stratégie 'udi, na vzt'ahy medzi spoloCenskymi skupinami (tolerancia
~ intolerancia), na faktory diferenciicie a polarizicie ap.®
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Vyskum etnickych a nacionalnych otdzok zammamenal od roku 1990 vel'mi dynamicky rozvoj.
MoZno povedat, Ze za poslednych desat’ rokov sa tejto 1éme centrdlne alebo aspor okrajovo
venovali takmer vietci vyskumnici v UEt SAV (napr. KACAVSKY 1993, KALAVSKY ed.
1993, SALNER ed.1995, SALNER 1997, KREKOVICOVA 1998 a 1999, BENZA 1998,
SALNER 2000, KILIANOVA ed. 1998, KILIANOVA — RIECANSKA eds. 2000, MANN
2000 a.i.). Vyskum etnicity, etnicke] identity, etnickych vzt'ahov, nacionalizmu a ndrodnej identity
sa odrazil v mnohych domdcich vyskumnych projektoch i v spoluprici so zahrani¢nymi
partnermi.’

Tidto skutoénost’ vyplyvala zaiste z viacerych dévodov. Na jednej strane sa badatel'om otvorili
vel'ké moZnosti skitmat’ etnické skupiny a spoloenstvd, ktorych vyskum sa séasti zanedbival
alebo potlagal (Rémovia, Nemei, Zidia na Slovensku), Etnické a naciondlne otazky sa dostali
v deviit'desiatych rokoch 20. storogia do centra pozornosti odbornej i laickej verejnosti pod
vplyvom vaznych, aZ tragickvch udalosti v Eurdpe i na ostatnych kontinentoch. Téato situicia
vytvdrala silny tlak na aktudlne badanie v etnolégii v a spoloenskych vedich vébec.
V neposlednom rade pristup slovenskych badatel'ov k réznym zahraniénym pracam o etnicite
a nacionalizme po roku 1989 podnietil diskusiu aj o teoretickych a metodologickych otazkach.
Na tomto vyskumnom poli sa pomerne skoro ukdzala diferenciacia teoretickych a ndzorovych
vychodisk v podmienkach vol'nej, otvorenej akademickej diskusie (blizsie o tom d'alej). Citlivost’
na etnické a naciondlne otdzky, ktoré maji nakoniec dlhi vyskumnt tradiciu prave v strednej
Europe (z pochepitelnych historickych, spolofenskych a kultirnych dévedov), zohrala tieZ
nemali alohu.

Predpokladany vyskum etickvch noriem sa premietol do projektov zameranych na vyskum
kontinuity alebo diskontinuity hodn6t a adapticie hodnotovych systémov tradiénej | kaZdodennej
kultiry na spolofenské zmeny. Vo vyskumoch, ktoré mali sice éasové zameranie Sirsie, 1j. na
celé 20. storotie, zacalo aj sustredenejdie badanie obdobia komunistického rezimu (RATICA
ed. 1991, 1992). Po istom Gtlme, v polovici deviit'desiatych rokov, sa badatelia k téme hodnét
a noriem opat’ vratili v samostatnom projekte (HLOSKOVA 2000).%

Je zaujimave, Ze navrh vyskumu estetickych noriem tradiénej a kaZdodennej kultiry z roku
1991 sa v deviitdesiatych rokoch do vel'ke) miery vvtratil z centra pozornosti bidatelov.
V predchadzajicom obdobi sa tento vyskum dlhodobo koncentroval zvIast v oblasti hudobného,
speviného alebo slovesného folkloru a traditnej vytvarnej kultiry, Aviak od polovice
deviitdesiatych rokov sa folkloristické projekty v UELSAV upriamili skor na staro-nové diskusie
o Olohe a obraze folkloru a Fudovej kultiry v modernej spolotnosti, smerovali k vieobecnejsim
otazkam identity, pamiti a kolektivnych symbolov. Nad'alej kontinuoval vyskum folklérmych
javoy ako $pecidlneho druhu socidlnej komunikdcie (KILIANOVA-KREKOVICOVA eds.1992,
1994, PROFANTOVA ed. 1998, PROFANTOVA ed. 2000, LESCAK 2001).°

Na prelome osemdesiatych a deviifdesiatych rokov 20. storoia Ustay etnoldgie SAV
koordinoval vyskum spolo€enskych skupin. Ciefom vyskumov bolo na jednej strane pochopit’
skupiny ako sprostredkujiice zoskupenia medzi jednotlivcom a tradiénym spolotenstvom, resp.
modernou spoloénost'ou. Na druhej strane bolo cielom skimat' wytvdranie, existenciu
a pretrvavanie konkrétnych zoskupeni, a tym pochopit’ procesy kontrukcie skupiny a procesy
identifikicie so skupinou (FILOVA 1990: 8§ an). Dvojéislo Slovenského narodopisu z roku
1990 prinieslo 38 prispevkov na tito tému. V takej Sirke sa vyskum k téme uZ nevritil.
V nasledujicom obdobi téma kontinuovala so zameranim na diferencidciu lokidlneho
spolo¢enstva v rurdlnom a urbdnnom prostredi, na dopad makrosocidlnyeh zmien na
mikrokozmos spolotenskych skupin ap. Badatel'ské otazky sa skoncentroval viac na vieobecné
otazky kondtrukcie kolektivnych identit, najmé na priklade emickych a konfesionalnych skupin.
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V tomto smere sa i vyskum rodiny stratil z vi¢Sich vyskumnych plinov. Obnoveny zaujem
o rodinu a medzigeneraénd transmisiu sledujeme aZ v siasnosti (HLOSKOVA 2000).

Ak sumarizujeme tematické zameranie etnologickych vyskumov za uplynulé desat'rocie, je
potrebné zd6raznit’ ndvrat $tiidia vplyvov naboZenstva na tradi¢ni/kazdodenni kultiru a $tidia
Fudovej religiozity, ktoré sa v obdobi komunistického reZzimu nemohlo rozvijat' (napr.
KREKOVICOVA 1992, KOVAC - PODOLINSKA eds. 1999, PODOLINSKA — KOVAC
2000). K tomu treba pripgjit’ price na pomedzi etnoldgie a religionistiky. Religionistika sa
etablovala akeo 3tudijny smer na FiIFUK v ramei etnolégie. Vd'aka tomu sa aj Ustav etnologie
SAV stal vy¥skumnym pracoviskom, na ktorom sa zafal rozvijat' religionisticky vyskum na
tizemi Slovenska i mimo neho."

Teoretické, metodologické vychodiska vyskumu a diskusie v devdtdesiatyeh rokoeh 2{).
storodia

Vroku 1991 a 1992 bolo publikovanych niekol'ko prispevkov, ktoré sa usilovali vyjadrit’
vieobecne k minulym i budiicim metddam a témam etnolégie. ' Nasledujiice roky neboli vel'mi
bohaté na teoretické reflexie slovenskych autorov (napr, KANOVSKY 1997, KREKOVICOVA
1998a). AZ v roku 2000 a 2001 sa konali opit’ sistredenejSie diskusie k metddam a tedrii vedy,
ktoré vyplynuli najmi z otdzok vzt'ahu etnolégie a kultimej/socidlne] antropolégie.”

S odstupom &asu sa nazdavam, Ze bolo fazko ocakdavat, aby sa kritko po roku 1989 mohli
rozpridit’ intenzivne teoretické diskusie. Badatelia sa potrebovali hlbdie zozndmit' s diskurzom
v etnoldgii, kultirmej a socidlnej antropoldgii v inyeh krajindch a mat’ isty odstup od badania
pred rokom 1989, ktorého spologensky a politicky kontext bol ¢asto predmetom emotivnych
diskusii, Nakoniec, priklady z inych krajin, kde doslo k podobnym vaZnym spoloéenskym
a politickym zlomem ukazujt, Ze k zdsadnym vedeckym diskusidm prichadzalo aZ po desiatich
i viacerych rokoch,'

Na druhej strane treba zdoraznit', Ze v devitdesiatych rokoch 20, storodia sa badatelia
vyjadrili k viacerym teoretickym problémom v sdvislosti s vyskumom jednotlivych tém, ako
napr. k otdzkam etnicity a nacionalizmu (napr. BOTIK 1991, 1995, KALAVSKY 1991,
KILIANOVA 1998, BENZA 1998), k socidlnej pamiti, stereotypom (KREKOVICOVA 1998b,
1999), k tradicii, identite (KILIANOVA — KREKOVICOVA eds. 1992, 1994), mentalitam,
mytom (PROFANTOVA ed. 1998) ap. Poteiné hesld venované teériam, metédam a konceptom
etnoldgie obsahovala aj Encyklopédia ludovej kultary Slovenska (1995).

Deviit'desiate roky v etnoldgii na Slovensku priniesli omnoho hib3i a intenzivnejsi kontakt
s medzinarodnym akademickym diskurzom. Badatelia zareagovali na paradigmaticky posun,
ktory nastal vSeobecne v spologenskych vedédch v poslednych desatro¢iach. Na rozdiel od
Sest'desiatych a sedemdesiatych rokov, ked' v centre $tudia stdla spoloénost’, spolodenské
struktiry, spolotenské premeny, stava sa od psemdesiatych rokov centralnym pojmom kultira.
Otazky smeruji ku kondtrukeii socidlnej reality, znakovému a symbolickému kdédovaniu
a dekddovaniu, k Stidiu jednotlivea, skupin a spoloénosti cez koncept identity, reprezenticie
a transformécie identity ap. Postmoderné diskusie zdéraziuji dekondtruktivizmus,
polysémantickost, fragmentdciu a ambivalenciu Studovanych javov. Kulttime javy sa skiimaja
napr, z pohl'adu vat'ahu vlastny a cudzi, majorita a minorita, ndrod a etnické skupiny, centrum
a periféria, a tym otvdraji dvere novému pridu komparatistiky (LASH - FRIEDMAN 1992,
MUSNER — WUNBERG 1999). Pre etnoldgiu na Slovensku to znamenalo, Ze doviedy
dominujici vyskum (vlastnej) kultiry z pohfadu historicke-vyvinového (pripadne evoluéno-
vyvinoveho) a typelogického sa tematicky 1 teoreticky rozsiril, a tiez silne diferencoval." Viaceri
béidatelia sa vedome zacali orientovat’ na historicko-etnologické &i historickoantropologické
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bidanie kultarnych javov. Tu etnolégovia rozvinulli najmi dialdg so secidlnou
historiou, smerovali k SirSiemu vyskumu kultirnyeh javoy v kontexte socidlnych, politickych
i ekonomickych premien. Pokial’ teoreticky reflektovali takéto zameranie, ststredili sa najmé
na koncepty identity, pamdti, symbolov a hodnét.

Vyskum orientovany na nedavne i na stidasné kultirne a spolotenské javy a procesy
podstatnejiie rozvijal badanie z aspektu globalnych, prip. celospoloéenskych trendov a z pohladu
ich dopadu na mikrosocidlne, lokdlne a regiondlne prostredie. Mam v fomto pripade na mysli
témy ako kolektivizdcia a sii¢asna transformécia pol'nohospodarstva, dopad sacasnych
spolotenskych, ekonomickych a politickych procesov na lokélne spologenstvo, niektoré socidlne
skupiny ap. (napr. RATICA ed. 1991, 1992, KRIVY - FEGLOVA —-BALKO 19986,
DANGLOVA 1995, 1997, PODOBA 1996, 1998). Price z devitdesiatych rokov evidentne
ukazuju priklon K indpirdcidm v ekonomickej, politickej, urbannej a inej antropoldgii prevaZne
anglo-amerického okruhu.

Trendy emologického vyskumu

Spomenuté diskusie o vzfahu etnoldgie a socidlne), resp. kultirnej antropoldgie v roku 2000
a 2001 ukazali réznorodost’ ndzorov na predmet biadania, metddy a ciele badatelov. Nebudem
sa ha tomto mieste zaoberat’ vat'ahom etnolégie a antropologie, ale ststredim pozornost' na to,
to diskusie na twto tému ukdzali.

Na jednej strane etnolégovia nad'ale]j sleduji emicki determindcin ' 'udovej kultiry, Z tohto
pohi'adu i komparativne $tidium vychadza a priori z predpokladu existencie napr. slovenskej
(tradi¢nej, 'udovej) kultary ako takej, ktord sa porovnava s inymi kultirami napr. v EurGpe.
Pre niektorych bddatel'ov je preto ,nahradenie (predmetu badama — G. K.) univerzdlnym,
kultirne neidentifikovatel'nym ,Elovekom® ...cesta k ...sebalikvidécii odboru™ (ELSCHEK 2000:
64). Aviak takéto vnimanie badania mé¥e viest' k zotrvaniu na pozicidch etnocentrickej
interpreticie. Od zatiatku deviifdesiatych rokov iba niektori badatelia pristipili na zaklade
obsiahleho empirického materialu k dekondtrukcidm etnickych/ ndrodnych interpretacii
kultirnych javov (napr. KREKOVICOVA 1994),

Na druhej strane, a te samozrejme nie je vyvo] len posledného desatroCia, pozornost’
badatefov sa sistred'uje na vyskum najroznejéich kultirnych, ekonomickyeh a socidlnych aktivit
vo vztahu k Eloveku, k spologenskym skupindm i spoloénostiam. Vo v¥skumach tohto druhu
etnicka alebo nirodnéd dimenzia nie je cielovou viskumnou otazkou. Ak sa Studujui etnické a
naciondlne procesy, tak ako jedny z mnohych inych historickych, spoloenskych a kultirnych
javov. Ciel'om badania je tsilie o komplexnejsie chdpanie Eloveka a spoloénosti v jeho kultirnej
a spologenskej cinnosti."”

Aké si teda moZnosti etnologického badania vzhPadom na domdce tradicie vedy ina
indpirdcie v socidinej/ kultirnej antropologii. resp. v spologenskych vedach vébec?

Nazdidvam sa, Ze zameranie vvskumu za posledné desatrocie predznamenava silnejdiu
orienticiu na komplexnejdie antropologické stadid. Nad'alej viak, aZ na malé vynimky, prevaZuje
vyskum na zemi Slovenska. Z tohte pohl'adu méku badatelia v mnohom nadviazat' na prid
anthropology at home alebo ['ethnologie chez soi, tak ako bol rozpracovany napr. v britskej,
americkej antropolégii a franchzskej etnolégii (JACKSON ed. 1987, CUISINIER —SEGALEN
1986, ALTHABE — FABRE - LENCLUD eds. 1992), Tymto pridom sa inSpirovali napriklad
viaceri bidatelia zo Skandindvie, ktori vy§li podobne ako etnolégovia na Slovensku z tradicii
nemeckého Volkskunde a otvorili sa vplyvom socidinej a kultirnej antropolégie (LOFGREN
1987, FRYKMAN = LOFGREN 1987), Snahou bédatel'ov je ziskat' ¢o najpreciznejSie vedomosti
o konkrétnej podobe kultirnych a spoloCenskyeh javov a procesov (zviica globalneho alebo
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celospolotenského charakteru) na konkrétnom mieste a v konkrétnom Case (local knowledge,
situated knowledge), Badatelia vychddzaji 2 predpokladuy, Ze Studovat' javy vo viastnej krajine
nie je o ni¢ lahdie ako skimat’ kultaru inej krajiny. | pri vyskume doma nevieme dostatoéne,
aké postoje, ndzory zastivajl, ake spravanie zdiel'aji skimané spoloenstvi. Pritom vyskumné
pole, v ktorom sa badatelia pohybuji, nad'alej zostava predovetkym na mikrosocidlnej Grovni,
vzhl'adom na pretrvavajiice metody ziskavania poznatkov. Ide o kvalitativne metody terénneho
vyskumu zaloZené na pozoravani a interview, ako primarnych zdrojoch vedeckych informécii.
Ked'Ze vSak skimame javy v komplexnych modernych spolo&nostiach, historickd
kontextualizicia ziskanych poznatkov sa stdva ddleZitou, resp. bude este narastat’ (FIRTH 1992;
209 an). Z toho vyplyva aj potrebnost’ vyuzivat' metody historiografie (archivny vyskum,
historicky viyskum tlage atd’.) na to, aby sme ziskali o najkomplexnejii obraz 6 skimanych
javoch

V tomto smere treba upozornit, Ze etnoldgia na Slovensku v druhej polovici 20. storotia
tasto zapliiala medzeru v historickom vyskume kazdodennej kultiry l'udi a zameriavala sa na
problémové okruhy/vyskumné témy, ktoré v (zapado)eurdpskych krajindch boli viac doménou
socidlnej historie, Nazhroma#dené poznatky i badatel'ské tradicie vedy (napr. rozvoj urbdnneho
socio-historického badania, ktory iniciovali prave etnolégovia) umoZiuji etnoldgii nad'ale]
rozvijat’ historicky vyskum kultiirych a spolocenskych javov, Preto sa linia vyskumov tohto
typu javi ako perspektivna a aktudlna (historicka antropologia),

Oprtic sa o diskusie v anthropolagy at home a o siéasny vel'mi Zivy a kriticky diskurz
v socidlnych vedach vobec, etnolégovia na Slovensku méZzu reagoval’ na niektoré uk
prediskutované problémy a vyhndat' sa istym, v siéasnosti kritizovanym, dskaliam
antropologickych vyskumov modernych spolocnosti, Naprikiad: pri vyskume makrosociilnych
procesov nepoditar’ automaticky s ich unifikaénymi vplyvmi (ako to napr. bolo &asto v pracach
v 60.~ 80. rokoch), ale skor vnimat globalizaZné kultirne a spolocenské procesy neustile ako
ambivalentné pochody, Ide sice Casto o celosvetové procesy, ktoré sa viak vansformuji pod
vplyvom konkrétnych regionalnych, lokalnych (kulttimych, spolotenskych, historickych) matric,
do ktorych zapadaju. Ilch vysledkom preto nie je podla niektorych badatel'ov homogenizacia
kulttry (a spoloénosti) v svetovom meradle, ale skdr nahradzanie jednej (lokalnej) réznorodosti
druhou' { HANNERZ 1985: 6an). i

Podobné a iné teoretické a metodologické vyzvy stoja pred etnolégiou na Slovensku, ' Caka
nas preto Oloha iniciovar i tearetické diskusie na konkrétne mézky Pracovisko v lomto smere
moZe tieZ nadviazat na tradiciu podobnych podujati v minulosti.®

Zaverom uvediem ramcovy ndvrh vyhl'adového zamerania etnologického vyskumu v Ustave
etnologie SAV na na_jhllism obdobie. Je to zatial' vieobecny ndvrh, ktory si bude vyzadovar’
detailnejsie rozpracovanie na konkrétne vedecké projekty.”

Ndvrh vyskumu v UEt SAV sa usiluje skibif' oba sa&asné trendy badania v etnologii
a aplikovat’ich na vyskum tzemia Slovenska i inych eurdpskych alebo mimoeurdpskych oblasti.

Zdver

£ praktickych dévodov a v snahe orientovat’ sa na aktudlne dianie ciel'om mdjho prispevku
sa stala struénd rekapitulicia najmi posledného desatrotia etnologického vyskumu. V Stadii
som si polo¥ila dve hlavné otdzky; 1. aké bolo tematické, problémové zameranie etnologického
vyskumu na Slovenskuy, 2. ¢ a ako sa rozvijala teoreticka a metodologicka diskusia,

Za poslednych desaf’ rokov sa ukonéili viaceré syntetické prace o tradic¢nej kulttre (z prevaZne
rurdlneho prostredia) na Slovensku. Tym wvznikli predpoklady na komparativny vyskum
tradicnych javov z tizemia Slovenska v stredoeurépskom alebo i SirSom eurdpskom kontexte,
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ktoré na3li naplnenie v konkrétnych vyskumnych projektoch a vystupoch, V etnolégii na
Slovensku sa zjavne uzavrela istd etapa vyskumu. Toto ukonéenie malo, nazddvam sa, aj svoje
metodologické a teoretické dopady. Za najzavaZnej$i posun v etnologickom bidani povazujem
odklon od historického, vyvinového alebo typologického $tidia (traditnej) kultiry viasiného
niroda a Ozkeho vlastivedného vyskumu ku komplexnejSiemu 3tidiu &loveka, kultiry
a spolonosti,

Prenesenie taZiska v etnologickom badani iflo ruka v ruke s0 zmenami tém. V devit'desiatych
rokoch 20, storogia tento trend rezonoval so silne sa rozvijajicim urbannym viskumom, ktory
sa uz etabloval ako samozrejma sidast’ odboru, Prave urbdnna etnolégia sa tieZ priginila o to,
Ze etnologovia obratili pozornost’ na sicasny vyskum ekonomickych, politickych, spolo¢enskych
makroprocesov a ich dopadu na malé skupiny, resp. mikrosocidlne prostredie.

Podobne postupoval vyskum siéasnych transformaénych procesov v pedmienkach
Slovenska.

Azda najdynamickejie sa v poslednom desatroc¢i rozbehol vyskum etnickej a narodnej
identity, etnicity a nacionalizmu vieobecne, ktory vyistil do zdsadnych teoretickych diskusii,
resp. polemik a do rozdielnych metodologickych pristupov.

Podrobné mapovanie vyskumu za poslednych desat’ rokov ukdzalo, Ze teoretické
a metodologické tivahy v etnoldgii sa sistredili najmé na niektoré (Ciastkové) koncepty, ako
napr. pamét, identita, obraz, kon3trukt ap. Vieobecnd odbornd diskusia o predmete bddania,
metodach a cieloch po niekolkych pokusoch este zatiatkom devit'desiatych rokov umikla
a ozivuje sa aZ v ostatnych dvoch rokoch, KI'i¢ova otdzka v tejto diskusii, postavend ako vzt'ah
etnolégie a kultirnej/ socidlnej antropoldgie, sa vlastne obracia na zdsadny problém. Je
prvoradym cielom nasho Stidia kultira etnického spoloéenstva, alebo skimame ¢loveka a
Fudské spolocenstvd, ich rozmanité socidlne a kultirne aktivity, indtiticie a procesy?

Ostatné desatrodie etmologického badania na Slovensku sa preto javi ako pomerne dynamické
obdobie hl'adania novych ciest, kritickych prehodnocovani i ndvratov k problémom z novych
pozicii. Zasadné diskusie o nasej discipline naberaji na dychu a dafajme, Ze budi v najblizSom
obdobi aspesne pokracovat’.

POZNAMKY

1 Ide o spolotenskovednd disciplinw, klord spolupracuje so socioldgiou, historiografiou, politolégiou,
huménnou geografiou. umenpvednymi disciplinami aud’, Hlavnou metddou etnologie je terénny viskum
{rozhovory vyskumnika § informédtormi a priame pozorovania), | ked' etnoldgia vwadiva aj iné kvalitativne
a kvantitativoe metddy spolodenskych a historickyeh vied. V referfite sa nezaoberdm rozdiclom medzi
etnopldgiou 4 socidlinoukultimou antropologiow. Vyjadrilasom sak tomu podrobne v samostatnom prispevku
(KILIANOVA, 2002). Etnolégiu a antropolégiv povazujem za dve discipliny s rozdielnymi
epistemologickymi zikladmi, infmi tradiciami teoretickych a metodologickych pristupoy, Kioré viak silne
konvergnji a prefinaji sa.

2 *1 DCudova kultdra Slovenska v stredocurdpskom kontexte (zahriiuje porovmivacie Sodium karpato-
balkdnskej, pandnskej oblasti, slavistické Sthdium a vatahy Seskej a slovenskej kultiry): 2. Interakeia éloveka
o prirody - padie) etnografie na skimani Fivoiného prosiredia (predpokladd sa systematicky interdisciplindmy
vyskum); 3. Etnografia stredoeurdpskyeh miest (paralelng viskumy Bratisiavy, Viedne, BudapeSti, Ziivichu,
Brmaa Prohy); 4. Viskum etnickych spolotenstiey na Slovensku (koordindcia viskumoy Mad'aroy, Rusinoy,
Rémov, Nemcov, Zidoy na Slovensku, ako i Slovikoy v Cechich a v zahrani#i): 5. Etické a estetické normy
slovenského etnika (vivinove tendencie, vatah M'udovej akrestanskej mordlky, estetika folklor, oby&ajove
prévo, ctické normy v obradovej kultdre, folklor v estetickej vichove), 6. Etnograficke Stidium vybranych
socidlmych skupin a neformdinych zdruZeni (spolu so sociolégiou); 7, Spdsob Zivota siCasnej rodiny
{(kontinuita a diskontinuita vivinu, dloha tradicie, adaptatné faktory spdsobu Zivola rodiny v mestskom
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prostredi, sifasnd vidiecka rodina); 8. Budovanie vedeckého informagného centra pre etnografiu a
folkloristiku {systém s celoslovenskou pdsobnesfou s napojenim na feské krajiny a zahranidic,
spristupfiovanic dekumentdcie a archivov odbornikom a vérejnosti)” (LESCAK 1991b: 75-76).

Vedecka komunita pracaviska v silade s tymito németmi pripravila prvych Sest’ projektov pre (vnitorni)
Grantovil agentiro vedy SAV: L Emograficky vyskum etnickych spologenstiey na Slovensku { vedici projekiu
M. Kalavsky), 11 Interakeia Elaveka a prirodného prostredia 2 etnografického aspekiu | vedici projekiu 1.
Podoba). 1. Emokultdrne procesy v mestskom prostred] {vedici projekiu P, Salner), 1V. Slovensky folkior
v etnoidentifikadnych procesoch v strednej Evrdpe (veditca projekiu E. Krekoviovd), V. Kontinuita a kenfliki
hodnét kaZdodennej kultdry (vedici projekin D. Ratica), VI Integrovany informaény svstém narodopisu
{vedici projektu M. BenZa). V 1om istom £ase vedenie pracoviska plinovalo terénne viskumy v dvioch
regionoch Slovenska, ktoré mali byt monograficky spracované (Zahoric a Zemplin) (LESCAK 1991b: 76),
Muonografické spracovanie uréenych regionov, ako | integrovany informagny gystém sa najmii z kapacitnych
a finanénych dévodov nepodarilo uskutotnit'. Od roku 1991 vedecké projekty, & uZ v rdmei GAV SAV
{neskir VEGA — vedeckd agentira) alebo invch agentiir zalali novil organiziciu vedeckého badania,

"V dalfich dvahich sa nebudem zaoberal’ organizafnou strinkou vedeckého viskumu v UEt SAV a na

vedeckych pracoviskich na Slovensku, AvSak tento aspekt nemozno celkom vypustit' 2o zretel'a, ked'Ze
nova organizicia v nemalej micre ovplyvnila aj koncepiné i tematické smerovanie d'alSicho viskumu. Na
jednej strane to boli skutoénosti, vaimané skdr negativne - ako krdtky, zviitsa trojroény cyklus vyskumnych
projektov, nedostatoZna alebo aj nepredpokladand nadviiznost’ vyskumnych projektov, silny tlak na
kvantitativne vystupy z projektov ap. Na druhej strane novd organizicia vyskumu poskytla moZnost'
inovadnych a2 experimentélnych projekiov, 3irsi viskumny zaber vedeckych pracovnikov, flexibilné
vyskumné timy, viciiu volnost’ vo vibere vyskummych tém a aspektu badania ap. Prehlad vedeckych
projektov v UEL SAV za roky 19902001 pozri I, priloha

Bliztie k atlasovym pricam pozri prispevok R Stoliénej,

Za posledné desatrogie price ako napr. GaSparikova 1991, 1992, Stoliéna 1991, 2000, Krekovicova 1992,
Filova — Gasparikovi eds. 1993, Kalavsky 1994, Feglovi - Lesgdk. 1995, Lesgdk 1996, Profantovd ed.
1997, Vanovidova ed. 1997, Benuskova ed. 1998, Burlasova 1998, Luther ed. 1998, Slavkovsky 1998,
Luther ed. 1999, Stolitnd 2000 a iné.

Blizgie pozri prispevky K. Popelkovej a P. Salnera, 1. Luthera,

Blizsie pozri [, priloha.

BliZsie poeri referaty Z. Befutkove) — D. Raticu, Z. Profantove}.

Blizsie pozri referaty H. Hla8kove. E. Krekovidove], M. Led@ika,

BliZsie pozri referity Z. Befudkove]— D. Raticu, L% FalCanove), A. Manna. tieZ O. Danglovej a D). Luthera,
K téme tradiénd rodina vyila zisadnejdia kniZnd publikécia v druhej polovici deviitdesiatych rokov
(BOTIKOVA - SVECOVA - JAKUBIKOVA 1997),

V sicasnosti v UEL SAV pracuje T. Podolinskd, ktors mi zameranie na religionistiku. Terénne vyskumy
rabi na Slovensku o v Mexiku, Pracovisko skoli dve doktorandky, absolventky religionistiky 2. Bdrikovi
a T, Bufekowvi.

Redakeia Narodopisnyeh informacii zorganizovala , Diskusiu o nadej vede™ s prispevikami J. Langera, M.
Lestaka, P. Salnera, Ame B. Manna, J. Podobu, E. Krekovitovej (1991, ¢2. 115-135), §. Svecovej a I3,
Benesa (1992, &1 101-107). M. Lesgik zhrnul visledky ankety pracovanikov UElL SAV o stave
a perspekiivach etnografie a folkloristiky (LESCAK 1991b) a sim sa tieZ vyjadril k tymto otdzkam (LESCAK
199 Ja).

Oskar Elschek ed. 2000. Cyklus diskusii november 2000 ~ maree 200 1. Socidlna a kultdma antropologia -
problémy. perspektivy, viucba”, organizoval Indtitit soctiine) a kultime] antropologie FiF UK pod vedenim
M. Kanovského.

Mapr, v Memeckej spolkove) republike najmi v Sest'desiatyeh rakoch 20, storogia. [de o vistapenia Hermanna
Bausingera, Iny-Marie Greverus, Utza Jeggleho, Konrada Kostlina, Gottfrieda KorfTa a.i. (1997: 139 an).
W deviitdesiatyeh rokoch 20, storofin emoldgovia na Slovensku okrem impulzov 2o zahraniia mohl
nadviazat na diskusie v tesko-slovenskei etnoldgii z druhej polovice Sest'desiatych rokov, ktoré podobne
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18

19

20

21

ako v inych eurdpskych Krajiniich sa v tom fase usilovali nunovo definovat’ predmet voskumu. Visledkom
tyehio diskusii balo okrem iného zameranic na viskum siéasnosti™, 1§ synehrdnne 3tddium kalttemych
procesoy a kultimyeh javey, rozpracovanie novych kategdrii v etnologickem bidani, sko napr. kulidrng
a socialna komunikacia, Kategoria tradicie ap, (LESCAK 1991a: 2).

Termin etnicka determindcia zdoraziujem zimerne, L samotny termin poukaeuje na predpoklad (roevijany
napr, primordidglnymi o askriptivoymi tedriami), klory povaduje znaky etnicity za objektivie o objektivae
skimatelné. Oproti tomuto nézoru stoja iné melodologicke a teoretickd vichodiskd, kioré sa opicrajl
o predpoklad konstrukeie etnicity, 1j. i etnického vnimania kultirmych javoy (svmbolov, 2nakoy,
komponentov identity atd"),

Napriek bohatej literatire na (ému nacionalizmus a ctnicita v eudzich jazykoch, alebo aj v prekladoch, aka
aj viacerym pricam zo Slovenska, znamend pre nicktorych badatelov skimanie tvehto spolodenskich,
historickyeh a kultrmych procesov vodSanim politiky do vedeckého badanin. Pri vyhldseniach takéhoo
druhw sa viak vidSinou nezddvodfiuje, o aké odborné argumenty sa opierajd vo svojich tvrdeniach (napr.
ELSCHEK 2000: 5% an.},

My sense is that the world system, rathir than creating massive cultural homogenity on a global scale, is
replacing one diversity with other, and the new diversity is based relatively more on interrelations and less
on autenomy™ (HANNERZ 1985: 6=7, citované podlia PAINE 1992: 1935).

Zhomik Etnoldgia versus antropoldgia? (ELSCHEK ed. 2000) si zvolil velmi aktudlnu tému na diskusiu.
Je viak prekvapujiice, ak niekiori autori opicrajil svoju arpumenticiu o stariic (zahraniéné) price spred
desiatich i viacerych rokov. Pri bohatej 1 kritickej sebareflexivnej diskusii v zahraniniej etnolbgii a kultirnej/
socialnej antropologii za poslednych desat— pitndst rokev sa tak autori neraz ocitaji v situdeil, ked' vyraZaji
wk davno otvorené dvere (napr. ELSCHEK 2000: 54 an.). Ku kriticke] diskusii v s0Casnej kultimnej a
socidlne] antropolagii porovoaj napr. FIRTH 1992, GEUNEN-RAVEN-WOLF 1995, MOORE 1996, KUPER
1999, Diskusie zo strednej a vichodne) Eurdpy prehTadne podéva napr, JAKUBIKOVA 2000.

Pri formulovani téaretick¥ch otdzok okrem domdcich zdrojov je moZné nadviazat na price INGOLD ed.
1996, NEMCEL-PELS eds. 1991, GEUITEM - RAVEN — WOLF eds. 1995, MOORE ed. 1996, WALLMAN
ed. 1992 ai. Vitam ndvrh Vedecke] rady Ustavu etnolagie SAV, kiord pripravuje sériu teoreticko-
metodologickveh seminarov od jesene 2001.

Nivrh vypracavali E. Krekovidoviaa R. Stoligna v spolupraci s pracovnou skupinou: J. Podoba. K. Popelkovi,
P Salner, J. Zajone a G. Kilidnowvi.

1. Etnologickd reflexia transformaénych procesov v slovenskej spoloénosti po roku 1989 (1993). Badania
smerujlce k socidlnej a politicki) antropoldgi:

— Etnické procesy, etnickd/ narodnd identita, etnické mendiny, etnické konflikty

—Modemnizatné a postmodernizadng procesy a ich dopad na kaZdodennd kultiru vidieka a mesta

— Sociokultime aspekty ekonomicke) a politicke] transformiacie: zmeny socidlngj Struktiry a transformdcie.
sociilna a teritoridlna mobilita, migrdcia.

I1. Uloha a prinos kultirneho dedicstva Slovenska v kontexte Eurépy:

— NepretiZitd rozSirovanic prameone bazy, budovanie vedecko-informalného systému ako nevyhntny
predpokiad uchovivania historicke) pamiiti

— VyuZilie n aplikicia poznatkov zikladného emologického viskumu na kiltivovanie vefahu spoloZnosti k
ndrodnym, regiondlnym-a curdpskym kulidrmym hodnotin.

111, Etnohistoricky vyvin stredoeuropskeho priestoru:

= Wyvinové procesy kazdodenne] kultiry v rurdlnom a urbdnnom prastredi

— Obraz kultimeho vivinu stredne] Eurdpy, jeho réinterpreticia, dekonStrukein, demytologizdcia

— Interdisciplinamy vyskum smerujiei ku kultiimej a socidlng] histbrii (historicka aniropoldgia)

~ Etnokultirne redlie a procesy na Slovensku, tabuizované v rokoch 1945 — 1989, ich vyskum a (re)inter-
preticia (ndboZenstvo, hodnoty, normy. regulativy a pod.)

— Etnografia komunizmu,

IV. Dejiny vedného odboru.
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{. Priloha .
Prehlad vedeckyeh projéktov v UEr SAV za poky 1991 — 2082

I

2

: B

1,

12,
13.
14
5

(1.3
A f

18,
19.
20.

21,
22,

Folkdr ako emeidentifikaény fakior slovenského niroda vstredoeurdpskom kontexte (1991-1993)
Zodpovedmi riegielka; E. Krekovidovd

Emokultime vefahy mirodov o ndrodnosti na Gzemi Slovenska (1991-1993). Zodpovedny ricsitel;

M. Kalavsky

Interakeia Eloveka n prirodného prostredia z emoprafického aspekiu (1991-1993). Zodpovedny riesitel
1. Podoba

Kontinuita a Konflikt hodndt kaZdodennej kultiry (1991-1993). Zodpovedny ricditel: D. Ratica
Dynamika socidlnyeh procesov v ppdmienkach velkych miest strednej Eurdpy (1993-1995), Zodpovedny
riesitel P Salner

Miesto folkldrnych tradicii vo vivine slovenskej kultiiey { 1994-1996). Zodpovedny riesitel: M. Ledtik
Traditna l'udovi kulttra v interetnickych sivislostiach (1994-1996). Zodpovedna riesitelka: R, Stoliénd
Procesy adapticic hodnotovich systémov na spoloenské zmeny (1994-1996), Zadpovedny rieSitel’

D. Ratiea, od 1995 J, Podoba

Kultirne tradicie ako sidast’ socifiine] pamiiti spoloenstva (1993-1997), zodpovednd riesitelka;

£, Krekovitovi

Funkeia o prejavy einického vedomia v spolofenskom vivoji Slovenska (1995-1998), Zodpovednd rieditelka:
G. Kilidnowi

Ludovy dekorativny prigjav na Slovensku (1995-1998). Zodpovednd riefitelka: O. Danglova

Procesy diferencidcie lokdineho spolotensiva {1996—1998). Zodpovedny rietitel: P Salner

Prumene k vivinu dsinej slovesnosti Slovikov (1997=1999). Zodpovedni rielitelka; Z. Profantova
Traditna kultira slovenskych mendin v strednej Eurdpe (1997-1999), Zodpovedny riesitel” M. BenZa
Etnologicke aspekly medrigeneraénéhe prenosu a generalnej priznakovosti hodndta noriem kultiry { 1998
2000). Zodpovedna riesitelka: H. Hlggkova

Foklor — jeho slovakistické a europeisticke kontexty (1998-2000). Zodpovedna riesitelka: E. Krekovigovi
Etnicila ako faktor polarizicie mestského spoloCenstva na Slovensku v 20. storeéi (1999-2001), Zodpovedny
rieditel: . Salner

Mesto ako priestor socifiino-kultdrmyeh interakeii (1999-2001), Zodpovedna riesitelka: M. Vizgulowi, od
2000 K. Popelkovi

Podmienky zamestnamosti obyvatel'stva vidicka na Slovensku v 1. polovici 20, storodia (2000-2002),
Zodpovedna reditelka: I, Faltanovi

Traditna kulim stovenskych mendin v juzne] Eurdpe (2000-2002). Zodpovedny riefitel M. Bena
Sociokultfrne trendy slovenskéhn vidieka (2000=2002), Zodpovedni riefitelka: O. Danglovi
Muodernizaéné procesy na Slovensku ¢ pohlfadu etnoldgie (2000-2002), Zodpovednd riefitelka: G, Kilianova

Uast pracovaikav LEt SAV v zakranicneh projektoeh 1991-200]

-l o

Yol A

9,

Alltagskuliur an der Grenze. (1991, 1992, 1994, 1997), Koordindtor: Osterreichisches Museum fiir
Volkskunde, Vieden a UEL SAV, Bratislava.

Regional and National [dentities in Burope in 19th and 20th eenturies (1993-1994), Koordinator: Europearn
University Institute, Florencia

Resources for Culture. Culture in Meighbourhood, UNESCO Praject, (1994)

Rural Employment and Rural Regeneration in Post Socialist Central Europe (1994-1995), Koordinitor:
University of Manchester a Strediske socidlnyeh analiz. Bratislava.

Global Security Fellows Initiative {1994-1993), Keordinator : University of Cambridge.

Social History of Poverty in Eastern Europe (1993-1997). Koordinitor: Mad'arska akadémia vied, Budapest'.
Oral History — the Faith of Holocaust (1995-1998). Koordindtor: University of Yale, USA.
Birgerlichkeit in Mitteleuropa in 20, Jh, (1996-1997). Koordindtor: Universitit Wien a Historicky Ostav
SAV, Bratislava,

Proteéction for Agriculure Palicy (1997-1998). Koordindior; University of Manchester.

10. Global Security Fellows Initiative (1997-1998). Koordindtor : University of Cambridge:
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I1. Sozialgeschichie der Habsburger Monarchie 1848-1918 (1997-1999). Koordindtor: Osterreichische
Akademie der Wissenschafien, Wien

12. Historische Stereotypenforschung ( 1997-2000), Koordinator: Universitit Oldenburg, Nemecko

13. Erinnerungsorte in der Slowakei und Osterteich. { 1999-2000). Koordindtor; Historicky Gstav SAY, Bratislava
a Liniversitit Wien

14. A living family photographic archive of Jewish Central Europe (1999-2000). Koerdinftor: Centropa Pix
Fund, Wien.

15, Czech and Slovak Environmental NGOs (1999), Koeordindtor: Open University Milton Keynes, Velkd
Britinia

16. Pamiit’ Zien. (2000-2001). Koordindtor: Open Society Fund, Bratislava,

17. Mitteleuropa — Osteuropa, Oldenburger Forschungen zur Kulturgeschichte Ostmitteleuropas. (200020017,
Koordindtor: Universitit Oldenburg, Nemecko,

ETHNOLOGY IN SLOVAKIA AT THE BEGINNING OF THE 215" CENTURY: REFLECTIONS
AND TRENDS

Summary

The paper has on one hand summarising character, on the other hand it embodies a Kind of vision on
scientific research in ethnology. Since it is not possible to cover the whole range of problems at once, the author
has decided for these preferences.

She will develop her reflections on examples mostly based on the scientific performance of the Institute of
Ethnology of Slovak Academy of Sciences, as this is one of the main research working places in the ethnology
field in Stovakia. Nevertheless, she presumes that many of the issues under discussion will have o nation-wide
applicability.

Under the term *ethnology”’ the author understands any research of human beings and groups of people (in
the broadest sense of the word: from a community to modern society), peoples” cultural and societal activities,
their institutions, contemporary research and historical research. In this term she also includes folklore studies,
which have an important place in the Institute. In a broader sense she considers them to be sub-discipline of
ethnology.

The first part 15 devoted to the research outling; herein the author s concentrating on the era of the |ast
decade. The aftermath of 1989 was characterised by dynamism, opening of the old-new 1ssues and scarching for
new ones. Time setting is not going (o be sirict, #s the themes under discussion, as well as theoretical and
methodological approaches and research results were not solely connected with the last decade of the 20*
century. The research outline is not chronological, it is ordered in relation to the issucs.

The questions the author is asking in this part sound as follows: What was the scope of themes and issues.
which thiemes were preferred and which became marginal? Did the theoretical and methodological discussion
develop in the aftermath of 19897 Which were the main theoretical approaches in the core of the researchers’
interest?

The second part, which is devoted to trends in ethnological research in Slovakin, 15 based on following
premise: nowadmys ethnologists very ofien declare their detachment from histonically oriented science, which
concentrates on (its own) construction of folk, traditional culture. The scope of interest moves towands the
guestion of anthropological research of culture and soclety. Nevertheless, what does it mean anthropological
research of culture and society? To what extent can be this trend considered a vision of ethnological research in
Slovakia? Which are the premises to start of? Which theoretical and methodological approaches serve
inspirationally for the research in Slovakia?

This wark was supported, in pari, by the Gramt Agency for Seiences (Grant No. 2/7 180 2000-2002,
. Modernizaéné procesy na Slovensku = pohladn etnoldgie ")
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